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Thomas Schirrmacher

« e Worte der Goitlosen sind auf das Blut
vergiessen perichter, aber der Mund der
Aufrichiigen rettet sie,» (Spr 12,0)

Das Alte Testament
contra Abtreibun

Weltweit 50 Millionen
Abtreibungen pro Jahr
Seit 1945 wurde ein Mehrfaches an Kindern
abgetrichen, als im 2. Weltkrieg insgesami
an Menschen ums Leben kamen. Aus einem
in Washington verdffentlichten Bericht des

Forschungsinstitutes «World-Watch» geht
hervor, dass fdhrtich fast ebenso viele Kin-
der abgetrichen werden, wie im 2. Weltkrieg
insgexamt  an Menschen  wmkamen,
Withrend im Weltkneg 55 bis 60 Milhionen
Menschen starben, werden jihrlich 50 Mil

lionen Kinder im Mutterleib ermordet, wo

hei zusitzlich 200 000 Frauen ihr Leben las-
sen. Die Zahlen sind nicht bertrieben, son-
dern diirften eher die eigentliche Dunkelzil-
fer noch immer nicht vollsidndig erfassen.’

In Japan und Frankreich wird die Hilfte
aller Kinder im Mutterleib getdtet, in der
BRD und den Niederlanden ein Viertel. In
den USA wurden zwischen 1973 und 1982
10 Millionen Kinder abgetrieben,

Lingst geht es bei diesem massenhatien
Toten selbst verbal nicht mehr darum, ein
zelnen Miittern in Not zu helfen. Ein Lexi
konaitikel deckt kommentarlos, aber reali-
stisch die wahre und brutule Ursache der ho-
hen Abtreibungszahlen auf:

wle emmgeleitete oder kiinstiiche Abtrei-
hung ist eine der Hauptnethoden der Ge

buriskemtrolle .o

Dies wird schon daran deutlich, dass die
weltweit wirkende und enorm einflussreiche
Organisation «International Planned Parent-
hood Federations (IPPF; in den USA «Plan-
ned Parenthoods; deutscher Zweig und
Grindungsmitglied' «Pro Familias) zu
gleich weltweit die meisten Abtreibungshe
ratungszentren unterhilt und sich massiv fir
das Recht auf Abtreibung einsetzt, Diese
Koppelung hindet sich bereits bei der Griin-
derin dieser Organisation der amerikani-
schen Schrftsiellerin Margaret (Higeins)
Saneer (18R3-1966). Sie 1st die

«Vorkiimpferin der amerikanischen und
internationalen Bewegung Hir Geburten-
kontrolle, Margaret Sanger redigierte
1917=1929 die Zewschrlt "Birth control
review', beariindete die erste Klinik fiir
Geburtenkontrolle in den USA und griin-
dete 1921 die amerikanische Liga fir Ge-
burtenkontrolle (...) 1927 organisierte sie
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in Genl die erste Welthevilkerungskonle-
renz und wurde erste Prisidentin des 1953
gegriindeten internationalen Bundes fiir
Familienplanung,.»

Sanger setzie sich spiltestens seit ihrer spiter
aufgegebenen engen Verbindung zur natio-
nulsozialistischen Familienplanung, in der
die Abtreibung cine grosse Rolle spielte,
nicht nur fiir Geburienkontrolle, sondern
auch fiir dic Praxis der Abtreibung ein. Ne-
ben dem angeblichen Recht der Frau spiclie
dabei auch die Beschriinkung der Uberbe-
viilkerung eine grosse Rolle.” Selbst Abtrei-
bungshefiirworter sprechen von sdem rassi

stisch-eugenischen Gedankengut der IPPF

Initiatorin Margareta Sanger» *

Von 1000 Amerikanern. die thre Partnerin
zur Abtreibungsklinik begleiteten — dies
sicher schon eine besondere Auswahl —
gaben 60% an, sic hiitten keine oder sehr
schlechte  Verhitung  vorgenommen.
93%, «sic wiirden in Zukunft alles tun, um
cine Abtreibung zu verhindern, doch wa-
ren 30% nicht zum ersten Mal in der Ab-
treibungskliniks. 26%. sie «hielten Ab-
treibung fiir die Towng eines Men
schens.’

Dass die Abtreibung Lingst zum Verhii-
tungsmittel geworden ist, mit dem die sexu-
elle Begierde ither das Lebensrecht von
Menschen gestellt wird, macht auch jede
Abtreibungsstatistik deutlich. Nach den sta
tistischen Angaben der «Medical Tribunes*
sind im Jahr 7988 in der BRD 83000 Ab-
treibungen gemeldet worden, natiirlich bei
weitem nicht alle tatsiichlich durchgetiihr-
ten. 54%. also iiber die Hiilfe, entfallen auf
Frauen im Alter zwischen 18 und 30 Jahren,
Fast die Hiilfte der Frauen (48% ) war ver-
heiratet, ¢in Anzeichen dafiir. wie viele
Eheminner an der Abtreibung mitbeteiligt
sind, 9% der Abtreibungen wurden auf-
orund einer allgemeinmedizinischen Indika
tion, je |1 % aufgrund psychiatrischer und cu-
genischer Indikation durchgefiihrt, 87% der
Abtreibungen jedoch wurden mit ciner
«sonstigen schweren Notlages begriindet —
und das i emem der reichsten Liinder der

Frde!

«1990 sind beim Statistischen Bundesamt
78 808 Abtreibungen fir das Gebiet der
alien Bundeslinder gemeldet worden,
Dies stellt ungefihr ein Dritte]l der wahren
Zahl dar, wie sie z.B. durch die Abrech-
nung bei den Krankenkassen ermittelt
werden kann, Trotzdem kinnen die Zah
len des Statistischen Bundesamtes cin
grobes Bild von den Verhiiltnissen wider-
spiegeln. 89,1% der gemeldeten Abtre
bungen sind der sogenannten sozialen In-
dikation zuzuordnen, In 63 Fillen lag eine
kriminologische Indikation vor, d.h. das
Kind war hei einer Vergewalligung ge-
zeugl Ungefithr  die Hiilfe
(47 ,7%) der Frauen. die abgetrieben ha-

worden.
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87% der Abtreibungen
jedoch wurden mit einer
«sonstigen schweren
Notlage» begriindet -
und das in einem der
reichsten Lander der
Erde!

ben, sind verheiratet, 43.1% ledig, der

Rest verwitwet oder geschieden, [he mei-
sten von ihnen (53.0% ) haben noch keine
Kinder. Unter 18 Juhre waren nur 2.2%
der abtreibenden Frauen.»”

Ebenso kommentarlos, wie die wahren Ur-
suchen offenlegen, ist eine andere Aussage
in einem der bedeutendsten deutschen Straf-
rechtkommentare:

«Eine individuelle und gesellschafiliche
Haltung, die Kinder nicht mehr als Segen
betrachtet,  den  Schwanperschafisab-
brich vielmehr als Mirtel der weiblichen
Selbstentfaliung ansieht, nalm der Tat in
den Augen Vieler die Verwerflichkeit. s"

Es ist iiber die Welt hereingebrochen, was
der Prophet Jesaja tiber die zum Gerieht iiber
Israel kommenden Feinde sagl: «uned der
Leibesfrucht werden sie sich nicht evbar
mens |oder «die Letbesfrucht werden sie
nicht schonens| (Jes
litzseh kommentiert unter Verweis aul 2
Kin &, 12: 15,16:

13.18). Franz De-

«Die Leibesfrucht schonen sie nicht, in
dem sie die Siuglinge tidten und sogar
Leiber Schwangerer aufschlitzen .»"

Doch heute bendtigen wir keinen Krieg, in
dem Feinde die kommende Generation aus-
rotten. Die Eltern besorgen mit Hilfe des
Staates und der Arzte diese Aulgabe selbst.

Die anhaliende Abireibungsdebarre ist je

denfalls das Ende dex Mythos vem weltan-
schawmesneutralen Staai, der ohne Religi-
on auskontmen kann. Die evolutomstische
Ethik bestimmt mehr und mehr unseren
Staar, tiir die 1. der Mensch sich erst allmiih-
lich zum Menschen entwickelt — obwohl
auch dies lingst widerlegt ist" —, 2. der Tricb
zur freien sexuellen Betiitigung mindestens
chenso wichtig ist wie der Schutz des Le-
bens, und 3. das behinderte Kind nur ein ein-
geschriinktes Lebensrecht hat, weil unaus-
gesprochen immer noch der Kampf ums

Uberleben als Fortschritt der Biologie Pate
steht,

Wenn Christen nicht erkennen, dass der

Staarentweder nach Goties Gesetr entschei-

det oder aber eine andere Religion oder
Weltanschauung — zim  Ausgangspunk!
mcichit, iie jedoch enentral» sein ken, wer
den sie in der Abtreibungsdebatte nich
mehr viel auszurichten haben.

Abtreibung ist Mord

Der gegenwiirtigen Situation steht die bibli

sche Ethik radikal entgegen. Dierrich Bon-
hoeffer fusst die raditionelle christliche Po-
sition, dass Abtreibung Mord ist, gul zusam-
men:'™

«Mit der Eheschliessung ist die Anerken
nung des Rechies des werdenden Lebens
verbunden als eines Rechtes, dus nicht in
der Verliigung der Eheleute steht. Ohne
die grundsiitzliche Anerkennung dieses
Rechtes hivt eine Ehe auf Ehe zu sein und
wird zum Verhiiltnis. (...) Die Toung der
Frucht im Mutterleib ist Verletzung des
dem werdenden Leben von Gott verliche-
nen Lebensrechtes. Die Erdrterung der
Frage, ob es sich hier schon um einen
Menschen handele oder nicht. verwirri
nur die einfache Tatsache, dass Gott hier
jedenfalls einen Menschen schaffen woll-
te. und dass diesem werdenden Menschen
vorsiitzlich das Leben genommen worden
ist. Das nichts anderes als
Mo, »"

aber st

Jede noch so problematische Situation im
cinzelnen vermag daran fiir Bonhoefter

nichts zu inderm:

«ass die Motive. die zu einer derartigen
Tat fuhren, sehr verschieden sind. ja dass
dort. wor es sich um eme Tat der Ver-
zweiflung in hichster menschlicher und
wirlschalthicher Verlassenheit und Not
handeli, die Schuld oft mehr aul die Ge-
meinschaft als aul den Einzelnen fillt.
duss schliesslich gerade in diesem Punkt
Geld schr viel Leichtfertigheit zu vertu-
schen vermag, wihrend gerade ber dem
Armen auch die schwer abgerungene Tt
leichter ans Licht kommt, dies alles
bertihrt unzweifelhaft das personliche und
seelsorgerliche Verhalten gegentiber dem
Betroffenen ganz enischeidend, es ver-
mag aber an dem Tatbestand des Mordes
nichis zu indern.»"

Es gibt christliche Ethiker und Abtreibungs-

gegner,' die den Begriff «Mords fiir Abtrel-
bung ablehnen und licber von «Totschlag»

sprechen wollen, Ob dies moglich ist. ent-

scheidet sich jedoch daran. welcher Defim-
tion von «Muord» und «Totschlags man da-
bei folgl. Folgt man der fusserst engen

Morddelinition des deutschen Strafgesetz
buches, die wesentlich enger als die alttesta
mentliche ist, diirfte Abtreibung von deut-
schen Richtern fast immer als Totschlag ein-

geordnet werden, da niedertriichlige usw.
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Motive gefunden werden miissen, Folgt
man dagegen der alttestamentlichen Defini
ton von «Mords» und «Totschlags, handelt
es sich bei Abtreibung immer um Mord, da
Abtreibung praktisch nic im unberechenba-
ren Affekt oder als ungewollie Folge eines
Unfalls stattfindet.”

Im dbrigen sind auch die Zeiten, wo die
Frage, ob durch eine Abtreibung menschli-
ches Leben gettter werde, noch diskutiert
wird. weitgehend vorbei, Im Gegensatz zu
den 60cr Jahren, gestehen dies heute die
meisten Abtreibungsbefiirworter zu. Barba
ra Ritter schreibt dariiber erbost — auch
wenn sie zu Recht andeutet, dass die Wis-
senschaft ihre religiosen Wurzeln leugnet:

«Me Defintionsmacht tber Lebensbe-
ginn und Tod haben nach der Kirche die
Medizin und Biologie an sich gerissen.
Die Wissenschaft driickt nun mit ihrem
Schein von Exaktheit die Religion beisei-
te und macht abtreibenden Frauen genau-
soden Vorwurf der Totung,»"*

Tatstichlich sind sich meist eher die Abtrei
bungsbefiirworter bewusst. dass die meisten
Abtreibungsgegner de facto vom in der Bi-
bel offenbarten Geselz Gottes ausgehen, das
fiir sic in der Theorie meist keine Bedeutung
mehr hat. wie die folgende Polemik zeigt:

«Offensichtlich gibt es viele, die die von
Gott personlich tiberreichie Tontafel der
10 Gebote mit der Geschichte des Straf-
gesetzbuches gleichsetzen,»"

Wenn dem doch so wiire! Jedenfulls ist der
Umstand, dass viele Abtreibungsbefiirwor-
ter akzeptieren, dass Abtreibung Tétung
menschlichen Lebens ist, auch ein Muster-
beispiel fiir das Versagen aller Versuche,
mil einem vermeintlichen Naturrecht zu ar-
gumentieren, Wer ohne christlichen Bezug
gegen die Abtreibung argumentiert, hat viel-
leicht einen Etappensicg errungen, indem
seine Gegner nun das Kind fiir menschliches
Leben halten.™ Doch nun sehen die Gegner
nicht ein, dass dieses Leben bewyhrt werden
muss. Was hilft da nun-ausser der Berufung
aul den Schipfer, sein Gesetz und sein Ge

richt?

Kardinal Josef Ratzinger hat darand hin-
gewiesen, dass nur eine «theonome Auffas-
sung»" (im Gesetz Golttes begriindete Auf-
tassung) des Rechts die Unantastbarkeit der
Person unter allen Umstiinden garanticren
kann, nicht aber der Wille der Allgemein-
heit. Auch hier sicht man mehr und mehr,
duss eine naturrechtliche oder wissenschafi-
liche Argumentation nicht geniigt.

Die christliche Ablehnung der Abtrei-
bung und die Gleichstellung des Titens ei-
nes ungeborenen mit dem Tisten eines gebo-
renen Menschen seiitzt sich vor alfem
[ ) auf das allgemeine Mordverbot der Zehn

Geboe:

2} darauf, dass die «Leibesfrucht» als Segen
gl

) darauf, dass die Bibel Menschen im Mut-
terleib als Menschen - sogar mil einer
Beziehung zu Golt - betrachtet:

A4) auf 2 Mose 21,2225,

Das Mordverbot der Zehn
Gebote

In den Zehn Geboten heisst es; «Dy sollss
wicht totsehlagen [oder: morden|» (2 Mase
20.13; 5 Mose 5,17, Mr 5,21). wobei jedes
unrechtmiissige Toten gemeint ist. Ausnah-
men fiir das Mordverbot der Zehn Gebote
gibt es nur, wenn Gott selbst das Téten aus-
driicklich verordnet oder zugelassen hat, wie
das etwa bei der staatlichen Todesstrafe (/
Mase Y.5-07 2 Mose 21.12; Rom 13.3—4;
Apg 25,11}, der Selbstverteidigung des ¢in-
zelnen (2 Mose 22,12} oder der Selbsiver-
teidigung des Landes der Fall ist (Neh 4.8 4
14 Rém 13,4). Nirgends hat jedoch Gott ir-
gendeiner Instanz das Recht verlichen. un

geborene, vor jedem staatlichen Gericht un-
schuldige Kinder zu titen.

Eltern haben im Alten Testament noch
nicht einmal das Recht, {iber ihre Kinder zu
Gericht zu sitzen. So mussten Kinder. die
etwa die Eltern titlich bedrohten, und bei de-
nen das « Ziichtigen» nichts mehr half, von
den Eltern dem értlichen Gericht tibergeben
werden und durften nicht von den Eltern
selbst bestralt werden (3 Mose 21, 18-21)
Das elterliche Recht geht eben nicht iiber die
Ziichtigung hinaus (Spr 19,18), Echte Straf
gewall darl nur der Staat anwenden.

Bei den Réimern hatte dagegen der Vater
unheschriinkte Gewalt tiber seine ungebore-
nen und geborenen Kinder und konnte sie
deswegen auch mit dem Tod bestrafen.”
Ochler schreibt dagegen iiber das Alte Te-
stament; «Auch das menschliche Recht der
Eltern iiber die Kinder ist - ein bemerkens-
werter Unterschied zu den Rechtsordnungen
anderer alten Volker — beschriinkt; nament-
lich hat der Vater kein Recht iiber Leben und
Tod der Kinder, wie es das riimische Recht
enthilt (.,.); sondern die Eliern haben (...)
den ungehorsamen liiderlichen Sohn vor die
Obrigkeit zu bringen.»* Viele andere Vil-
ker kannten ebenfalls das Recht der Familie,
ihre cigenen Mitglieder hinzurichten,™

Esistunbegreiflich, wie sich oft dieselben
Menschen dartiber aufregen kinnen. dass
das Alte Testament angeblich den Eltern das
Recht gibt, ihre Kinder der Todessirafe zu
iibergeben (3 Mose 21,18-21) — obwohl dies
doch vor allem bedeutete, dass Eltern nichi
das Recht haben, nur dem Staat zustehende
Strafen diber ihre Kinder zu verhiingen
gleichzeitig fiir die Abtreibung einsetzen, in
der die Eltern ihre Kinder sogar villig
grundlos,  ohne  Nachweis  irgendeiner
Schuld und ohne ordentliche Gerichtshar-
keit zum Tode verurteilen. Ja, iiberhaupt ist
es meines Erachtens eine Bankrotterkliirung
des Humanismus, wenn seine Verleidiger
einerseits gegen jegliche, auch die von Gon

geforderte, Todesstrafe im Namen der Men-
schenrechte Sturm laufen, gleichzeitig aber
dus Recht aut die von Goul verbotene Ab-
tretbung einfordern. Ein solcher Humanist
ist eben micht grndsitztich gegen das 16
ten, sondern will nur sefhst an der Stelle
Gartes bestimmen, wann Titen «human»
el erlaubi ist und wann nicht.

Kinder sind ein Segen

Nicht erst das geborene Kind, sondern schon
die «Leibesfruchis gill dem Psalmisten Sa-
loma als «Belohnung» (Ps [27.3: vl
V.3-5) von Gott: «Kinder sind ¢ine Gabe
des Herpy und die Leibesfrucht ein Ge-
schenk.» In Py [28,3 + 6 ziihlen Kinder und
Enkel zum besonderen Segen Gortes. Jakoh
spricht deswepen von den «Segniungen der
Briiste und des Mutterleibess (1 Mose
49,25), Es gilt als etwas Besonderes. wenn
Gott wdie Fruchr des Lethes seenens will (5
Mase 7,13, vgl, V. 14). Dies gilt ausdriick-
lich als eine der Folgen des Haltens des Ge-
setzes (5 Mose 28.4). Wer den Eltern das
Recht auf Abtreibung  sugesteht, muss
suniichst alles leugnen, was die Bibel iiber
die Aufgabe und Bedeutung der Elternschafl
lehit,

Es ist Gou allein, der Kinder schenkt.
Dies wird im Alten Testament gerade an der
Kinderlosigkeit dentlich, Dic  Erzmiitter
Rebekka und Rahel waren  alle
zuniichst unfruchtbar und wurden erst durch
Gottes gnadiges Eingreifen schwanger. Als
Rahel vor dem an ihr geschehenen Wunder
zu ihrem Mann sagt «Schaffe mir Séhne
oder el sterbe! s amtwortel ihr Jakob: «Sie-
he ich denn an Gotres Statt, der div die Lei-
besfrucht versagt har?s. Dasselbe gilt fir
die Kinderlosigkeit Hannas, der Mutier Sa-
muels, (1 Sam 1-2), die nach der Geburt Sa-
muels, den Herrn {iberschwenglich lobt (1
Sam 2 -10) In Ps 13,9 wird Gout gelobt,
wdler die Unfruchibare im Haus zu Ehren
bringt, xo dass sie eine froldiche Kindermui
ter wird, Halleluja!». Kinder sind dabei in
Ps 1139 « Ehres, Freude und das Gliick der
Eltern (vgl. Ps 144,12),

Die Autforderung wser fruchibar und
mefire dicls (1 Mose 35,11 an Jakob) er-
geht eigentlich an das Volk Goutes, Nach 2
Muoxe 1,7 war lsrael sehr fruchibar, weil es
Gottes Volk war, und Jes 48,718-19 ver-
spricht, dass das Volk Gottes so viele Nach-
kommen haben wird, wic es Sandkémer am
Meer gibt, wenn es Goul gehorcht. Es giltals
Segen, so wie Hiob «sefne Kinder und seine
Kindeskinder, vier Generattonen» zu schen
{Hioh 42,17). Gemeindewachstum beginnt
in der Bibel immer damit, dass sich das Volk
Gottes durch Vermehrung vergrissert, und
Gott hat die Sexualitin uls wunderbares Mit
tel zur Zeugung von Kindern geschaffen, die
in gottesfiirchtigen Familien Gottes Liche
und Gesetz kennenlernen,

Dass Kinder ein Geschenk Gottes sind,

Sara,
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bedeutet auch, dass die Eltern michi die
Schépler ihres Kindes sind. was der Kir-
chenvater Awrelius Augustin besonders be-
tont hat,” sondern ihr Kind vom Schipfer
empfangen. Auch deswegen haben bei-
spielsweise Eltern im Alten Testament kein
Recht, tber ihre Kinder zu Gericht 2u sitzen.
Hier offenbart sich auch die ganze Wider-
spriichlichkeit des Feminismus. Auf der ei

nen Seite wird behauptet, Frauen seien we

niger gewalttiitig, Damit hat der Feminismus
natiirlich recht, Er ibersieht dabei jedoch ei-
nerseits, dass deswegen Frauen noch lange
nicht «guts» sind und leugnet auch, dass
Miinner die Aufgabe der Verteidigung ha
ben, weswegen auch nur sie Wehrdienst lei

sten. was zugleich die letzie vom Feminis-
mus weitgehend unangetastete Bastion ist.
Gerade diese gewaltloseren Frauen werden
nun aber erzogen, ihr «Recht» einzulordern,
dass sie allein {iber das Lebensrecht des un-
geborenen Kindes zu bestimmen hiitten, wo-
durch sie millionenfach schrecklichste Ge

walt ausiiben oder durch Minner (Arzte)
ausfiihren lassen,

Kinder im Mutterleib
haben eine Bezichung zu
Gott*

In der Bibel geht es Eingst nicht nur um die
engbhegrenzle biologische Frage, wann denn
das menschliche Leben beginnt.™ Vielmehr
st eler Mesiseh im Mureerleib ein Mensch mix
einer Beziehung zu Gon, "

Das gilt im Guten wie im Bosen. Die Erb-
siinde als Trennung von Gott betrifft den
Menschen bereits im Mutterleib, denn win
Stinde hat micl meine Mutter empfangens
(Py 31,7 vel. Ps 38,4 Jes 48,8). Jakob hat
seinen Bruder bereits im Mutierleib hinter
pangen (Hos {2,4).

Gleichzeitig ist der Mensch im Mutterleib
cine personliche Schipfung Gotes (P
139, 13—16; Hiob 31.15; Jes 44,2, 44,24).
Propheten und Gottesmiinner werden bereits
im Mutterleib berufen und gehetligt (Jere-
miain Jer 1.5: Simson in Ri 13,5 + 7, Jesaja
in Jes 49, 1; Johannes der Tiufer in Lk 1,15
+ 41 Jesus in Lk 1.41-44: Paulus in Gal
1.15).

Johannes der Tiufer war bereits im Mut-
terleib wvom Heiligen Geist erfiillis (LK
1.15) und «hiipfte im Mutterleibys und - 50
Elisabeth — «fiipfte in meinem Kdrper vor
Frewdes (Lk 141 + 44), als Jesus im Leib
seiner  Mutter  Marta  hereinkam (LK
LAl—44)!

Nicht zuletzt ist Jesus wahrer Mensch und
wahrer Gott vom Augenblick seiner Emp-
fingnis an, da er vom Heiligen Gelst ge
zeuglt wurde, Jesus war schon im Murtericib
der Messias dey jiidischen Volkes und der
Heiland der Weli,
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Das Kind im Mutterleib hat eine Beziehung zu Gott

Beispiele aus dem Alten und Neuen Testament
Glauben an Gott im Mutterleib

Ps 71,6: «Auf dich habe ich mich gestiitzt von Mutterschoss an, vom Mutterleib hast du
mich enthunden. »

Ps 22,11: «Auf dich bin ich vom Mutterschoss her geworfen, vom Leib meiner Mutter an
bist du mein Goit. »

Berufung und Heiligung im Mutterleib

Jer 1,5: (Gott zu Jeremia:) «Ehe ich dich im Mutterschoss gebildet habe, habe ich dich er-
kannt, und ehe du aws dem Mutterleib hervorkamst, habe ich dich geheiligt: zum Prophe-
ten fiir die Nationen habe ich dich eingeselzt.»

Rom 9.11-13; 1 Mose 25,22-26: Jakob und Esau haben im Mutterleib weder Gutes noch
Biises getan. Jakob wird im Mutterleib berufen.™

Lk 1,15: (Ein Engel zu Zacharias tiber dessen Sohn Johannes, den Tiufer;) «und schon vom
Muiterteth an wird er vom Heiligen Geist erfiillt werden. s

Lk 1,41-44: « Und es geschah, als Elisabeth den Gruss der Maria hiirte, dass das Kind in
ihvem Kérper hiipfte. Und Elisabeth wirde mit dem Heiligen Geist exfilllt und rief mit lat-
ter Stimme und sprach: Gesegnet bist du unter den Frauen, und gesegnet ist die Fruchi dei-
nes Leibes! Und woher kommt mir dies, dass die Mutter meines Herrn zumir kommt ? Denn
siehe, als die Stimme deines Grusses an mein Ohr drang, hiipfte das Kind vor Freude in
meinem Kérper.» (Elisabeth war im sechsten Monat schwanger, V.36; vgl. V.36 + 39)

Ri 13,5 = 7; (Hin Engel tiber Simson:) «Ein Geweihter Gottes soll der Knabe von Multer-
leth an sein.» (in lch-Form: Ri 16,17)

Jes 49,1 (Jesaja Uber sich:) « Der Herr hat mich von Mutterleih an berufen, hat vom Schoss
meiner Mutter an meinen Namen genannr.»

Gal 1,15: (Panlus (iber sich:) «der mich vom Leib meiner Mutter an auserwdhit und durch
seine Gnade berufen hat.»

Im Mutterleib erschaffen

Hiob 10,8-12: « Deine Héinde haben mich ganz gebildet und gestaltet durch und durch(...)
Bedenke doch, dass du mich wie Ton gestaltet hast. (... ) Hast du mich nicht wie Milch hin-
gegossen und wie Kéise gerinnen lassen? Mit Haut und Fleisch hast du mich bekleidet und
mit Knochen und Sehnen mich durchflochten. Leben und Gnade hast du fiir mich gewirkt,
und deine Obhur bewahrte meinen Geist, »"

Ps 139,13-16: «Denn du hast meine Nieren zubereitet und hast mich im Mutterleibe ge-
bildet. Ich danke dir daftir, dass ich wunderbar gemacht bin. Meine Seele erkennt, dass dei-
ne Werke wunderbar sind. Es war dir mein Gebein nicht verborgen, als ich im Verborge-
nen gemacht wurde, als ich gebildet wurde unten in der Erde. Deine Augen sahen mich, als
ich noch nicht bereitet war, und alle Tage waren in dein Buch geschricben, die noch wer-
den sollten und von denen keiner existierte »™

Hiob 31,15: «Hai nicht er, der mich im Mutterleib gemacht hat, ihn |gemeint ist der
Knecht, V.13] gemacht, und hat nicht éiner uns im Murterschoss bereitet?»

Jes 44,2: «So spricht der Herr, der dich geschaffen und dich von Mutierleib an gebildet
hat, der dir hilfr .. »

Jes 44,24: «So spricht der HERR, dein Erfiser. der dich von Mutterleib an gebildet hat ...»

Siinde im Mutterleib; Erbsiinde

Hos 12.4: (iiber Jakob:) «Im Mutterleib hinterging er seinen Bruder.»

Ps 51,7: «Siehe, in Schuld bin ich geboren, und in Siinde hat mich meine Mutter empfan-
gen s

Ps 58,4: «Die Gonlosen sind von Mutterschosse an abgewichen, die Liigenredner irren
vom Mutterleib an. »

Jes 48.8: « Denn ich wusste, dass du viilliz treulos bist, und dass man dich ‘von Mutterleib
an abtriinnig ' genannt hat. »

Kinder im Mutterleib haben allerdings noch nicht durch Taten gesiindipt, denn Riim 9,11 sagt
ausdriicklich iiber Jakob und Esau im Mutterleib: « Denn ehe sie geboren wurden und [damit| sie
weder Gutes noch Béses geran hatten ...» (vgl. Rom 9,11-13; | Mose 25.22-26 im Kasten oben)

Weitere Stellen

Hiob 3,11: cwarum starb ich nicht im Mutterteib? " (Im Mutterleib «stirbt» man!; hnlich
Hiob 10, 18)

Hiob 10,19: « Wiire ich doch vom Mutterschoss zum Grab geleitet worden ...». (iihnlich
auch Jer 20,17-18)
1 Mose 49.25: «._. Segnungen der Briiste und des Mutterleibes ... »
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Man hat eingewandt, dass der Ausdruck
wvom Mutterleil an» bedeutet «von Geburt
any, also nur die Zeit nach der Geburt meint.
Im Fall von LK 1,15 wird dies von bedeuten-
den Exegeien abgelehnt, die in dicsem Aus
druck nicht nur auch die Zeit im Mutterleib
mit eingeschlossen, sondern diese gerade
besonders betont sehen.” Entsprechendes
gilt fur den alttestamentlichen Ausdruck,
wie besonders Jer 1,5 deutlich macht. ™

In der Bibel sind im Menschen Leib und
Seele untrennbar miteinander verbunden, Es
gibt daher keinen Zeitpunkt, zu dem die See-
le erst in den Leib schliipft, wie dies fiir die
griechisch-romische Sicht ebenso grundle-
gend war wie fiir die von ihr beeinflusste
hellenistisch-jlidische und die Sicht man
cher Kirchenviter. Die Frage, wann der
Korper denn seine Seele erhiili, die vom
Christentum  schliesslich iiberwunden zu
sein schien, erlebt heute durch die Fristenli-
sung oft eine Neubelebung, sofern diese da-
von ausgeht, dass der bereits als Embryo
existierende Korper im Mutterleib zu ir
gendeinem spitteren Zetpunkt zum eigentli-
chen Menschen wird.

Es gibt nur cinen Gesetzestext im Alten
Testament, der die juristische Seite der Ab-
treibung beleuchter, nimlich 2 Mose
24,22-25"" In ihm geht es nicht um eine ge-
wollte Abtreibung. sondern um die Totung
cines Ungeborenen durch unvorsichtiges
Verhalten gegeniiber der Mutter. Wenn je-
doch in diesem Fall die Totung des Ungebo-
renen als Totumg eines Menschen angeschen
wird. ist die []hr}l‘lrugllng;lul'Lliu Abltreibung
durchaus berechtigt,

Leider 1st die Auslegung des Textes je-

doch umsiritien, Wihrend die einen niimlich
in dem Text die Gleichsetzung der Totung
eines Kindes i Mutterleib mit der Tétung
cines Erwachsenen sehen, verstehen die an-
deren diesen Text gerade umgekehrt als Be-
leg daliir, dass die Totung eines Erwachse-
nen die Hiéchststrate nach sich zog, die 'T6-
tung eines ungeborenen Kindes jedoch nur
cine Geldstrafe. (Als Talsch gilt die Tétung
des ungeborenen Kindes also in beiden Fil-
len,)
« Wenn Méinner miteinander raufen wned da-
ber eine .\'t‘-‘ll"lr‘l'd-'f([f("}'[’ Fre ste wsen, so dass
|Fall 1:] thre Kinder herawskommen |oder:
abgehen|, aber |sonst] ke Schaden ent
steht, so muss dem Schuldigen eine Geld
strafe auferlegt werden, je nachdem, wieviel
ithr Ehemann thim auferlegd, wned er soll ¢y
nach dem Ermessen |oder: durch die Hand |
von Schiedsrichiern geben. [Fall 2:] Falls
aber ein Schaden entsteht, so sollst du geben
Leben um Leben, Auge um Auge, Zahn um
Zahn, Hand wm Hand, Fuss wm Fuss,
Brandmal wm Brandmel, Wunde m Wunde,
Strieme wm Striemies (2 Mease 21 22-25),

Die swei Auslegungen hingen im we-
senthichen daran, ob in 2 Mose 21,22 die
Kinder der Frau a) «abgefrens (im Sinne ei
ner Fehlgeburt) oder b) wherawskommen s
(im Sinne einer lebenstihigen Frithgebur).

a) Geht es um das «Abgehens einer Fehl-
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seburt, so muss in Fall | eine Geldstrate fiir
den Tod des ungeborenen Kindes bezahlt
werden. In Fall 2 kann sich dann der «Sciea-
dens nur aul” die Mutier bezichen, Kommt
die Mutter korperlich zu Schaden, wird das
Strafmass gemiiss des «lex talionis»" nach
dem Schaden bemessen und dies bis hin
sum hochsten Schaden, «Leben fiir Leben s,
also der Todesstrale fir Mord. In diesem
Fall wird der Tod des Kindes mit einer va
riablen Geldstrafe belegt, der Tod der Mut-
ter jedoch mit der Hochsistrale.

B) Geht es dagegen um ein «Herauskom-
mens einer Frithgeburt, so muss in Fall 1
eme Geldstrale daliir bezahlt werden, weil
eine Cieburt zu frih ausgelist wird, wobei
dann aber gliicklicherweise das Kind doch
gesund zur Welt kam. In Fall 2 geht es dann
um einen méglichen kérperlichen «Scl-
dens an der Mutler oder dem Kind. In bei-
den Fillen gilt das «lex talioniss, Im Falle
des Todes der Mutter oder des Kindes (oder
beider) gilt die Hochststrale nach dem Satz
wleben filr Lebens, Der Schaden am Kind
wird genauso bemessen wie der Schaden an
der Mutler.

Die letzlere Anslegung war lange Zeit un-
ter Christen ein deutliches Argument gegen
dic Abtreibung. Wegen der zentralen Be-
deutung des Textes konnte es jedoch nicht
aushleiben, dass besonders im historisch-
kritischen Bereich die erste Auslegung aul-
kam, die die Aussage des Textes auf den
Kopl stellte, Meines Erachtens sprechen
geniigend
Griinde fiir die 2. Auslegung, so dass die tra-
ditionelle Sicht nicht nur mit vielen Wenn
und Aber vertreten, sondern als Gottes Ge
setz verkundigl werden kann, ' «Es gibi ab
solut keine linguistische Rechifertigung
datiir. V.
aul eine Fehlgeburt bezieht.»"

zahlreiche  schwerwicgende

22 so zu dbersetzen, dass er sich

Daran dindert auch nichts, dass viele Bi-
belitbersetzungen die |, Auslegung zu-
grunde legen und ihr nuchhelfen, indem
ctwi 2 Mose 22 21 tihersetzt wird «ihr die
Letbesfruchi abgehis* Hier 1st niimlich
nicht von «Leibesfruches die Rede, son-
dern von «Kindern», und die Ubersetzu ng
satbgehens» mucht jede andere Auslegung
unmoglich, was bei der Ubersetzung
cherauskommen» o4, nicht der Fall wiire,

Dic Synode der Presbyterian Church of

America argumentiert in ihrer Begriindung,

weshalb 2 Mose 21,22-25 gegen Abtrei-

bung sprichi.” lolgendermassen:

1. Der Ausdruck «Kind» (Hebr, «yeleds)
bezieht sich me auf das Kind im Mutter
leib, sondern immer auf das bereits gebo-
rene Kind. Es kann im ersten Fall also nur
davon die Rede sein. dass ein Kind gebo-
ren wird.

-Der Ausdruck «herauskommens (Hebr.
ayitzas) bezeichnet mcht den Tod eines
Kindes, sondern beschreibt immer die
normale  Geburt™ (I Mose  25.26;
38.28-30; Hiob 3,01 1018 Jer 1,5

-

20, 18), nie jedoch eine Fehlgeburt. (In der

einzigen Ausnahme 4 Mose 12,12 geht es

nicht um eine Fehlgeburt, sondern um
eine Totgeburt, die hereits im Mutterleib
starb.)

3. Das Wart «Schadens (Hebr, aasons) be-
zicht sich offensichtlich aul Mutter wnd
Kind.

Walter C. Kaiser verweist zudem darauf,
dass das Hebrdische ein Wort fiir Fehlgeburt
bzw. Abtreibung («meschalet») kennt, das
hier bezeichnenderweise nicht verwendel
wird (aul Menschen bezogen: 2 Mose 23,26,
Hos 9,14: 2 Kin 2,215 auf Tiere usw. bezo
gen: 2 Kon 2,19: | Mose 31.38; Hiob
21,100

Diese Sicht war dieselbe, zu der Martin
Luther und Johannes Calvin in ihren Ausle-
gungen kamen, Calvin schreibt:

«Diese Bestimmung wiirde hochst be
fremdlich und unverniinftig scin. wenn
man sie dahin deuten wollte, dass der Tod
des schwangeren Weibes, nicht aber auch
des noch ungeborenen Kindes geriicht
werden solle.»*

Fiir die vorgeschlagene Auslegung spricht
auch, dass den vorchnistlichen Juden aner-
kanntermassen die Abtreibung wohl unbe-
kannt war,

Die oben erwiihnie Ubersetzung bzw.
Auslegung der Septuaginta kann hier aus-
ser Betracht bleiben, well sie thre Aussa-
we, dass es entscheidend sei, ob das Em-
brya bereits Form habe oder nicht. nur
durch eme Umarbeitung des hebriiischen
Texies erreichen kann.™

Meredith G, Kiine hat eine dritte Ausle-
gung vorgeschlagen.™ Er geht davon aus,
dasy «Schaden» (Hebr. sason=) (2 Mose
21.22 + 23) immer einen sehr schwerwie-
genden, auch tddlichen Schaden bezeich-
net, und das letzte Wort von 2 Mose 21,22
«Schiedsspruchs  (Hebr. sbipeliliyms)
sich im Alten Testament immer auf ein
Lrteil im Falle eines Schwerverbrechens
bezieht, also purallel zum «lex talioniss
(«Ange um Auge ..») in 2 Mose 21,23
steht. In 2 Mose 21,22 {ibersetet er wiind ex
entstelit Schades, stalt «aber ey entsteht
kein Schades. Dementsprechend geht er
davon aus, dass 2 Mose 21,22 (Fall 1) sich
daraul bezieht. dass die Mutter schwer zu
Schaden kommt oder stirbt, das Kind je-
doch gesund zur Welt kommit, 2 Mose
21,23 (Fall 2) sich dagegen auf den umge-
kehrten Fall bezieht, dass diec Mutter ge-
sund bleibt, das Kind aber stieht, In beiden
Fillen muss das Auslioschen von Leben
bestraft werden, entweder mit dem Tod
oder mit einer gleichwertigen sonstigen
Strafe,

Auch diese Auslegung bedeutet also, dass
das Leben der Mutter und des Kindes
gleichwertig behandelt werden und aul
der Tétung des Kindes die Hochststrate
steht, Gegen die Auslegung spricht aller-




Seite 32 factum Februar 1994

ETHIK/MEDIZIN

dings, dass 1. in 2 Mose 21,23 das Kind
nicht erwihnt wird, und 2. sie nur dann
richtig ist. wenn man in 2 Mose 21,22 «ey
entsteht Schades, stait «es entsieht kein
Schade», wie der hebriiische Text emdeu-
tig lautet, iibersetzt.” also ohne Begriin-
dung ein «nicht» oder «kein» ausfallen
liisst.

John ). Davis tellt it Kline die Sicht,
dass der Ausdruck «Schades sich aul den
Tod bezicht und belegt dies mit der Ver-
wendung des Ausdrucks in | Mose 42 4 +
38; 44,29 In allen drei Fiillen kann der
«Sehadens aber auch einen « Unfall» be-
zeichnen. der die Heimkehr nicht méglich
macht. Wenn «Schade s mit Tod gleichzu-
setzen ist, kann man nur schwer erkliren,
warum das «lex talioniss genannt wird
und nicht nur die Todesstrafe erwiihnt
wird, Da Davis Kline ansonsten nicht
folgt, steht seine Aulfassung der Ausle-
eung nicht im Weyg, dass das Kind im er-
sten Fall diberlebt («kein Schade»), mm
zweiten Fall jedoch Mutter und Kind
gleich behandelt werden,

Die christliche Ethik hat auch fiir das Verbot
der Abtreibung cine Ausnahme geschen. Es
handelt sich dabei um einen echten Konlikt
der Werte, Da nur ein hoher zu veranschla-
gender Wert eine Ausnahme fiir ¢in Gebol
gestatten kann (2.B. Liige, um Leben zu ret

ten), kann dem Gebot, das Leben des Unge-
borenen zu schiitzen, nur eine andere Bedro-
hung des Lebens, nie aber ein sonstiger Wert
entgegenstehen. Schwierig ist die Entschei-
dung, wenn das Leben des ungeborenen
Kindes oder das Leben der Mutter auf dem
Spiel steht. da hier zwei gleiche Werte ein-
ander gegeniibersiehen. (Nur in seltenen
Fillen wird der Arzt allerdings iiberhaupt
eine so eindeutige Prognose stellen kinnen.)
Eine offensichtliche Ausnahme zum Abtrei

bungsverbot liegt jedoch eigentlich erst vor,
wenn entweder Mutter und Kind oder nur
das Kind sterben miissen.™ Dies ist in der
Regel etwa bei einer Eileiterschwanger-
schaft der Fall. Gegen eine Beendigung el-
ner Eileiterschweangerschaft und dhnlicher
Fiille hat die christliche Ethik deswegen nie
etwas eingewandt, Allzuoft wird jedoch ver-
gessen, die genaue ethische Begriindung
dafiir zu geben, so dass solche Entscheidun-
gen oft als inkonsequent empfunden wer-
den

Im ibrigen hat die Zahl der Hileiter-
schwangerschalten wiederum aufgrund
anderer Siinden und Fehler enorm zuge-
nommen, (In der BRD kamen 1970 4.5,
1985 15.2 Schwangerschaften ausserhalb
der Gebirmutter auf 1000 Schwanger
schaften.”) Zum ecinen werden niimlich
die zunchmenden Geschlechtskrankhei-
ten und durch geschlechtlichen Verkehr
{ibertragenen Infektionen fiir Verklebun
pen des Eileiters verantwortlich gemacht,
zum anderen liegt bei der sogenannten
Spirale das Risiko einer spiteren Eileiter-

s —
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2 dur Ubersetaung «moreden « =t

schwangerschaft bei 16%. Dazu kommt
das immer hihere Alter der Schwange
ren.”
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